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2014年张方华申论及公基主观题淮安强化班论证训练专题（2）
    一、给定资料

1.下面是2012年12月21日央视《新闻联播》播出的题为“明天太阳照常升起”的述评： 

再过几个小时，2012年12月21号这一天就要过去了。而传说中的世界末日并没有在今天降临，之前蔓延全球的谣言不攻自破，留下的不过是一些荒唐的笑话。

　　事实上，所谓2012年12月21号这一天世界会毁灭，只是后人对玛雅历法的一种曲解而已。但有些无良商人却盯紧了末日危机中的商机。比如美国的地产商搞出了价格昂贵的“末日避难所”，比如有多家国际旅行社贩卖末日避难之旅，比如有一款其貌不扬的皮鞋，居然自封“末日避难专用”。谣言之所以越炒越热，商业利益是最卖力的一个。可是想想吧：假如商人们当真相信世界立马就要完蛋，他们哪还有什么心思赚钱呢？

　　如果说世界末日在一些人手里是商业噱头，那么在另一些人手里，他还成了藏祸心的工具。最近，全国各地相继破获了“全能神”等一批邪教案件。邪教成员散布末日谣言，以“花钱买平安”为幌子坑蒙拐骗、危害社会。按照我国《治安管理处罚法》第25条，散布谣言属于扰乱社会秩序，而组织邪教活动，那就是性质更为严重的犯罪行为，当然要露头就打，毫不手软。

　　因为谣言传得有鼻子有眼，一些群众因此产生恐慌。比如有人抢购蜡烛，说是为的是度过所谓连续三天的大黑暗；有人相信地球要毁灭，竟抛下家庭和工作，在街头散发末日传单等等。　

　　我们常说谣言止于智者，提高全社会的科学素养显然任重道远。同时谣言更止于治理。比如专家学者可以解疑释惑，新闻媒体及时引导，乡村社区大力普及常识，商业机构承担社会责任，这样有效的社会管理手段多一些，谣言对生活秩序的冲击就会少一些。

　　其实相对于传说中的世界末日，恐怕更值得人类焦虑的，是气候变暖、水资源短缺、生态恶化这些全球慢性病。太阳照常升起，生活还将延续，就让我们扎扎实实地过好每一天吧！　

2.无论是缘于国外的“超级月亮”说，还是近期的“世界末日”风波，所引发的猜度与恐慌都令人深思。这也不禁让人想到过去的一年多里，那些备受关注的类似事件：从“吃绿豆能治百病”的张悟本神话，到道长李一的“盖世神功”，从媒体炒作“地球遭遇千年极寒”，到网络盛传“世界末日将来临”……面对其中一些明显的科学谬误，很多人不加质疑地相信、追捧、盲从，个别媒体不加选择地跟进、扩大、炒作。

有关专家认为，类似的以讹传讹、谣言四起，屡屡引发公众情绪的集体失控，是公众焦虑感和缺乏安全感的一次集体释放，是整个社会诚信体系缺失的一种表现，但根子还在于国人科学素养、文明素养的缺失。
清华大学新闻与传播学院教授熊澄宇认为，在中国这种社会制度和环境下，国人普遍有比较强的外界信息依赖性，而不是依靠个人决策作出独立的行为判断，也就是常说的“从众”和“跟风”。虽然不能简单地批评民众缺乏基础性的科学素养，但不可否认，科学素养、人文素养、心理素养都是我国国民素质中的短板，因此人们在信息面前往往失去判断能力，比较容易听信谣言。

“要避免谣传引发的集体恐慌，除了相关部门积极采取措施，让信息透明外，最重要还是要公众具有相当的科学素养，才能做到不信谣，不传谣，不盲从。”熊澄宇说。

“科学不在时，谣言就会泛滥。”谣言止于智者。有关核辐射的谣言，既给市民造成心理恐慌和生活压力，也助长了物价上涨；及时对国民开展科普教育，普及科学常识，提高国民的科普素质，让谣言不攻自破，才是关键所在。

    有关专家认为，除了加强科普教育，还需要注重培育国民的独立思考能力与创新精神。南京师范大学教育学教授殷飞说，以应试教育为主的中国教育长期以来对学生独立思考强调不足，孩子的想象力被“标准答案”绑架，缺乏大胆创新的意识。在基础教育阶段养成了“人云亦云”的思考方式，很难在以后的成长过程中纠正过来。因此，未来教育应在“去标准化”方面下工夫，鼓励学生从不同角度去感知和体悟学习材料，形成自己独特的认识。

3.您听说过酸雨、纳米和通货膨胀吗？如果听说过，对它们有哪些了解？“地球的中心非常热”、“电子比原子小”、“抗生素不能杀死病毒”、“婴儿性别由父亲决定”……你能判断这些观点是对是错吗？中国第八次公民科学素质调查显示，到2010年，全国公民具备基本科学素质的比例为3.27%。这个数字意味着，每100人中，仅有3人具备基本公民科学素质。与发达国家相比，中国的公民科学素质水平差距很大。

　　2007年的调查数据表明，《科学素质纲要》的重点人群中，领导干部和公务员具备科学素质的比例为10.4%，城镇劳动人口具备科学素质的比例为3.0%，而农民具备科学素质的比例仅为1.0%。

　　调查结果表明，公民科学素质城乡差别很大，城镇居民具备基本科学素质的比例为3.6%，远远高于乡村居民的1.0%。而不同经济发展地区公民的科学素质水平也存在不同程度的差异。其中，东部地区公民具备基本科学素质的比例为3.9%，中部地区为1.8%，西部地区为1.3%。

　　张超向记者介绍说，从总体规律看，学历高的人一般具备较高的科学素质水平，但由于我国人群差异和地区差异比较大，也会出现学历高但科学素质较低的情况。“在我们的调查中，还有研究生学历的人，其科学素质还不如农民。从科学素质定义的角度上讲，这是‘授之以鱼’还是‘授之以渔’的问题。国际科普理论学者也认为，掌握科学方法才是科学素养中最重要的内容。”

　　我国公民科学素质调查已经进行了近20年。根据《全民科学素质行动规划（2011-2015年）》（征求意见稿）中的数据，到2010年，全国公民具备基本科学素质的比例达3.27%，这个数字在2007年是 2.25%，在2003年是1.98%。

　　然而，与发达国家相比，中国的公民科学素质水平仍有较大差距。早在1989年，加拿大公众达到基本科学素养水平的比例就为4%了。1991年，日本的比例为3%，1992年，欧共体的比例为5%。而美国在2000年时，公众达到基本科学素养水平的比例已经高达17%。

　　与2001年欧盟15国、美国、日本进行比较时，在对科学知识的了解方面，瑞典排名第一，中国名列最后。在对科学方法的了解程度上，中国也几乎排名最后。

　　4.中国民众的受教育程度依然很低，导致科学素质总体偏低。同时，中国也缺乏专业的科普人才。目前，承担科普重任的主要是一些科技馆、博物馆，但在农村地区，往往缺乏这样的条件。而许多科学家不仅自己不积极做科普，对于科学传播的态度也不积极。

　　中科院老科学家科普演讲团团长钟琪对中国青年报记者说，北京每年有1000多名科研人员退休，但并不是每个人都愿意从事科普工作。有很多人退休后，正是继续出科研成果的时候，可能没有时间、精力。而且，现在社会上有个认识上的误区，瞧不起科普，认为科研人员从事科普“没出息”，搞不了科研的人才搞科普。

　　“实际上，这是关系我们民族未来的一件大事。搞科普很难出名，很难获利，但对社会的贡献却很大，没有人做科普启蒙教育，未来的科学家从哪儿来？”

　　尽管我国公民科学素质发展起步比较晚，但近几年，国家对提高公民科学素质越来越重视。2001年，国务院批准了中国科协关于在我国开展“全民科学素质行动计划”的建议，并委派中国科协牵头，联合科技部、教育部等13个部门，共同推进这项超长期宏大计划的实施，力争到2049年共和国建国100周年之际，在我国实现“人人具备基本科学素质”。

5.中国青年报曾经报道过上海作家叶开在了解到自己女儿的小学语文教育状况后，不禁一声叹息。他很难理解语文老师眼中的标准答案为何如此固执单一。比如有道题是三国时最足智多谋的人是谁，他女儿信心十足地填了个“孔明和庞统”，结果被告知标准答案只能是诸葛亮或者周瑜，孔明是错误的。孔明不就是诸葛亮吗？叶开还发现语文教材虚伪、作假，不仅不能让孩子们领略到语文之美，还在不停地向他们灌输精神上的规范与标准，硬生生把语文课上成了思想政治课。

所有的“标准答案”都是建立在已知的确定的事实之上，都是过去的事情，而不是对未知事物的探索。“标准答案”的背后，是考生的命运，是命题者的权威，人人不得不向貌似客观公允的“标准答案”低头。
　　教育的主旨是培养学生独立思考的能力，教育有两个关键词——独立思考和创新精神。在美国，练习题同样也很多，但却没有标准答案。很多问题都是引导学生从不同角度去感知体悟学习材料，形成自己独特的认识。反观我国的习题，很多问题背后都有一个标准答案。

　　孩子的想象力不该被“标准答案”绑架，“标准”的解释权也不该被垄断。所以，我们的教育还应在“去标准化”方面多下功夫，大力改革，以培养出更多创新型人才。

日前，一位家长看到儿子的小学语文试卷后对老师判错的很多题表示不解，并且一怒之下上网发帖质问：为什么语文会有那么多的“标准”，就连题目要求“写你最喜欢的一句话”都是固定答案。

6.下面是一位母亲发表在2012年4月1日中国日报网上的一篇文章：
我是一位母亲，像我的父辈一样，我教育孩子遵守社会规范，对自己的行为负责，时刻怀有一颗敬畏之心……

随着孩子渐渐长大，我时常感到不安，我该如何向她解释，在她即将进入的网络社会，社会道德规范正在遭到践踏。在这个虚拟的空间里，侮辱诽谤他人、侵犯他人隐私、用谣言混淆视听，正在成为常态。

我们教孩子讲文明、懂礼貌。然而，在互联网上，理性的讨论正在变得稀缺，最常看到的情形是，彼此一言不合，即恶语相向，甚至相约武力解决。“脑残！”“变态！”“去死！”等侮辱性语言随处可见。而针对热点事件中女性当事人的性侮辱，更是令人痛心。比如去年颇受争议的“郭美美”、“卢美美”等，无一例外被骂“婊子”“贱人”甚至被斥以更恶毒污秽的词汇。

我们教育孩子尊重他人，不打探隐私。而到了互联网上，在“匿名”的挡箭牌下，某些人费尽心机，以获得、谈论、欣赏甚至传播别人的隐私为乐。他们甚至以知情人的身份自居，制造耸动性新闻，破坏他人名誉。恶意滥用的人肉搜索、似是而非的谣言和刻薄残忍的人身攻击，侵犯公民基本权利，违背社会的公序良俗和道德规范，甚至已经超越法律的界限。去年年底，一份有600名在校大学生参与的调查显示：41.6%的大学生曾被微博上的虚假信息误导过，而微博信息被官方辟谣之后，仅有16%的同学愿意主动转发辟谣。

这样的网络环境，将对孩子造成什么样的心理冲击，我不敢想象。我很担心，我的孩子会被这样的环境所污染，我很担心她因此失去社会责任感和道义感，甚至怀疑这个世界的美好。我更害怕，我们的下一代，会成为网络谣言、网络暴力的牺牲品。我们的孩子该怎么办呢？

7.有关专家强调，核泄漏目前对海水几乎没有影响，而过量摄入碘，不仅不能防病，反而会让人得癌，这样的问题只需略加思考，便不难得出正确观点，可奇怪的是，一方面专家们在不断解释、呼吁，而另一方面，却有这么多人汇入抢购的大军，令人深思：是什么让人们罔顾常识？是什么让人们丧失了判断力？

畅销书《常识》的作者梁文道说，“此乃一个常识稀缺的时代”。从“非典”时期抢购板蓝根和口罩到时下抢购碘盐，无不是因为缺乏应有的科普知识，对所获得的信息缺乏科学的分析与理解，导致片面地理解核辐射的影响，甚至把谣言当作常识，把常识当作谬论。以往，不少民众受胡万林、张悟本之流的骗财事件不是早就证实了这一点吗？难怪哲人说：“灾难并不可怕，可怕的是人们思想的愚昧与无知。”

一个社会缺乏常识，只能源于它平时没有弘扬常识，对此，专家们难辞其咎。专家本负担着传递知识、开启民智的责任，但现实是，太多专家在利益诱惑下，变成了“砖家”，随着“汽车比自行车更环保”、“经济适用房不应有厕所”等高论的此起彼伏，专家们的集体信用已濒临破产，在此氛围下，希望人们回归理性、尊重常识，不亦难哉。必要的知识普及，应该成为社会常态。

　　同样的道理，公众判断力丧失，只能源于缺乏独立判断的机会。从小到大，我们自主的空间总是太过狭小，又怎能指望人们面对危机，依然镇定自若？事实上，每一次对物权的侵害，每一句居高临下的怒斥，每一道竖起的墙壁，都是对我们公共判断力的剥蚀。 

　　缺乏常识，判断力差，虽有勤劳、勇敢、善良的一面，但他们不是现代社会所需要的公民，而是私民。私民温和、顺从，但缺乏道德坚持与担当，不愿承担责任。他们未必真的相信盐是灵丹妙药，可担心利益在不知不觉中被损害，所以，他们宁可过度防范。

　　抢购食盐，真实地体现了私民社会之痛，当每个人不惜用反智的手段去为自己争取更多的空间时，当大家都只凭感觉而不是理性来做出判断时，我们就会犯“集体的错误”，在彼此的束缚中，我们如何把握未来？

在科技昌明时代，生产食盐并不困难，可公民培养，就不那么容易了，这需要在大环境上付出更多努力。
    二、作答要求

第一题：
参考给定资料，以“谣言不只是止于智者”为副标题，自拟主标题，写一篇文章。要求：（1）中心明确，内容充实；（2）结构完整，语言畅达；（3）总字数1000-1200字。（40分）
第二题：

参考给定资料，以“‘标准答案’的背后”为题，自选角度，写一篇文章。要求：（1）中心明确，内容充实；（2）结构完整，语言畅达；（3）总字数1000-1200字。（40分）
第三题：

参考给定资料，以“救救孩子”为题，自选角度，写一篇文章。要求：（1）中心明确，内容充实；（2）结构完整，语言畅达；（3）总字数1000-1200字。（40分）
第四题：

“给定资料8”的划线部分写道：“灾难并不可怕，可怕的是人们思想的愚昧与无知。”请结合你对这句话的思考，参考“给定资料”，自拟题目，写一篇文章。要求：（1）自选角度，立意明确；（2）联系实际，不拘泥于“给定资料”；（3）语言流畅；（4）总字数1000-1200字。（40分）
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